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LA FOLLIA DELNUCLEARE
CANCELLAILFUTURO

TONINO D’ANGELO

HE senso ha la firma del-
Cl’accordo sul nucleare con

la Francia da parte del Go-
vernoitaliano? Non e forse mani-
festa schizofrenia politica quella
del nostro Governo che haappe-
na firmato accordi europei vin-
colanti per giungere a una quota
del35percentodienergiaelettri-
ca da fonti rinnovabili al 2020 e
poidecide diavviare una politica
energetica dal nucleare che sot-
trarra’ risorse allo sviluppo delle
rinnovabili, oggi ferme al 16 per
cento? Comela mettiamo col vo-
to di oltre 20 milioni di italiani
che nel 1987 si sono espressi
chiaramente contro una scelta
nucleare? Vogliamo essere un
Paese che guarda al futuro perle
scelte energetiche scegliendo le
fonti rinnovabhili, sposando I'im-
perativo del risparmio energeti-
co, adottando il modello dell’au-
toproduzione (sistema leggero e

decentrato) e della rete flessibile
(contatori intelligenti che con-
sentono di comprare e vendere
elettricita, software capaci di
orientare e dosareiflussidiener-
giainfunzionedellenecessitadel
momento, prezzi che fluttuano a
secondo degli orari in modo da
autoregolamentare i consumi)?
Oppure vogliamo restare anco-
ratial passatodell’'uranioespres-
sione diun vecchio modo dipro-
durre, verticistico e centralizza-
to? Dove e andato afinire il crite-
rio di economicita che dovrebbe
guidare le scelte politiche di un
governoseunacentralenucleare
costadue miliardididollarie, se-
condo uno studio dell’Oxford
Research Group, per ottenere un
rallentamento visibile del riscal-
damento climatico usando
I"energia atomica bisognerebbe
costruiremigliaiadiimpiantinu-
clearientro il 2070? Dove & anda-

to afinireil criterio di precauzio-

ne di fronte ai rischi delle scorie
radioattive se ad esempio sicon-
sidera che il cimitero che gli Stati
Uniti vogliono costituire nello
Yucca Mountain, in Nevada, &
costato 18 anni di ricerca e 9 mi-
liardi di dollari e non offre le ga-
ranzie necessarie? Se poi si vuol
credere che si usera un nucleare
di ultima generazione (reattori
autofertilizzanti, cioé¢ al pluto-
nio) questo significa solo fornire
materiale pronto uso a un terro-
rismo sempre pitt minaccioso.
Doveeandatoafinireil criterio
di previsione se si considera che
al ritmo di consumo attuale sire-
gistreraundeficitdiuranioattor-
no al 20252 E non pud costituire
una giustificazione la previsione
che 'uso del nucleare favorireb-
be la riduzione delle emissioni:
anche raddoppiando lattuale
numero di reattori — cosa che

accelererebbe l’esaurimento
delle risorse accertate di uranio
che, ai livelli attuali, non supera-
noicinquant’anni— il contribu-
todelnucleareallariduzionedel-
le emissioni sarebbe marginale,
nonoltreilcinquepercento. Con
gli stessi investimenti in maggio-
re efficienza energetica negli usi
finali 'effetto di riduzione delle
emissioni sarebbe fino a sette
volte superiore. Se poi si pensa
all’'uso di una materia prima co-
mel’acquadicuigliimpiantiato-
mici hanno bisogno, & sempre
pitmanifestalafolliadellascelta
nucleare: in Franciail 55 percen-
to dell“acqua dolce viene utiliz-
zato per raffreddare le 59 centra-
li nucleari esistenti e durante la
siccitadel 2003, questo si é giari-
velato un tallone d“Achille del si-
stema. Occorre con tutti i mezzi
rilaniciare la mobilitazione con-
tro il nucleare. Meglio attivi oggi
cheradioattivi domani.
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